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Développement scientifique du thème

Les discussions ayant eu lieu au cours duWEJCH précédent ont fait apparaître un question-
nement des jeunes chercheur·euse·s à propos de la nature des résultats en didactique des
mathématiques. Cela a guidé le développement de notre thème pour cette édition 2025.

La didactique desmathématiques est un champ présentant une grande variété de formes de
résultats : ingénierie didactique, analyses a priori, études de cas et, plus généralement, ana-
lyses qualitatives et quantitatives coexistent au sein de la discipline (de Hosson & Orange,
2019). Cette diversité est d’autant plus grande lorsqu’on prend en compte les résultats de
mathematics education, dans lequel notre champ s’inscrit souvent au niveau international.
Boero et Szendrei (1998) en proposent par exemple cette catégorisation : innovative patterns,
quantitative information, qualitative information, theoretical perspectives. De plus, les résultats
de recherche obtenus sont influencés par le choix de la question de recherche, du ou des
cadre(s) théorique(s) et de la méthodologie. Des questions autour de la nature des résultats
et de l’articulation entre cadres théoriques et résultats de recherche se posent d’ailleurs de-
puis longtemps au sein de la communauté de recherche, en France comme à l’international
(école d’été de 1996, Johsua, 1996; conférence ICMI de 1998; Sierpinska et Kilpatrick, 1998),
et sont toujours d’actualité (de Hosson & Orange, 2019).

Un critère de la scientificité des résultats en sciences expérimentales est la reproductibilité.
Or, en didactique des mathématiques, un résultat n’est pas toujours reproductible (Artigue,
1984). Pour que la didactique des mathématiques puisse s’affirmer en tant que science et
que ses résultats soient reconnus hors du champ, il semble donc nécessaire de chercher des
critères de validité différents de ceux communément acceptés en sciences expérimentales.
Johsua (1996) propose la caractérisation suivante d’un résultat :

Un résultat en didactique des mathématiques est un bloc composé d’un cadre
théorique explicite et de données empiriques. Le résultat doit être stable [. . .], et
doit pouvoir se dégager du cadre théorique dans lequel il a été produit. (Johsua,
1996, p. 214)

Un résultat doit donc être stable dans des contextes semblables. Il a « une portée géné-
rale, au-delà de l’objet étudié » (Johsua, 1996, p. 215) et doit être accepté par la communauté
de recherche pour être véritablement considéré comme tel. Notons que ceci n’est pas, par
exemple, contradictoire avec les résultats relevants d’études de cas. Adda le souligne lors de
la conférence ICMI 1998 précédemment citée : «mais être local, séléctif ou de portée limitée
n’est pas toujours contradictoire avec le fait d’être universel 1 » (Adda, 1998, p. 53). De plus,
des critères épistémologiques seuls ne règlent pas la validité des résultats, qui relève, « du
côté des acteurs du système éducatif, d’autres aspects psychologiques et sociologiques » (de
Hosson & Orange, 2019, p. 24).

De plus, il est fréquent que plusieurs cadres théoriques soient mobilisés conjointement au
sein de recherches en didactique des mathématiques, et ce dès la thèse. Il se pose alors

1. but to be local, selective or limited in scope, is not always contrary to universality
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la question de la cohérence des résultats mobilisants ces multiples cadres. En effet, bien
que la plupart des théories en didactique des mathématiques partagent leur objet d’étude,
« elles diffèrent [...] dans les méthodes utilisées pour générer des résultats, pour élaborer
des théories et dans leurs buts 2 » (Bikner-Ahsbahs & Prediger, 2010, p. 487). L’intégration de
résultats de recherches issus de différentes théories et de natures différentes au sein d’un
tout cohérent présente donc un défi pour les chercheur·euse·s (Bikner-Ahsbahs & Prediger,
2010).

Nous nous retrouverons donc, lors du WEJCH 2025, autour de la question « qu’est-ce qu’un
résultat en didactique des mathématiques? » Nous interrogeons en particulier les aspects
suivants :
1. Quelles sont les natures des résultats en didactique des mathématiques? Par exemple,
en quoi une analyse a priori constitue-t-elle un résultat?

2. Pourquoi une telle diversité de formes de résultats? En quoi cette diversité contribue-
t-elle au champ?

3. En quoi la stabilité des résultats est-elle un enjeu en didactique des mathématiques?
Comment s’assurer de cette stabilité?

4. Comment articuler les résultats (de différents types) et la problématiquede recherche?
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